Статистико-аналитический отчет 

о результатах государственной итоговой аттестации 
по образовательным программам основного общего образования 
в 2022 году
в Ленинградской области 

ПОЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА

Предлагаемый документ представляет статистико-аналитический отчет о результатах государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего образования (далее – ГИА-9) в субъекте Российской Федерации (далее – отчет).

Целью отчета является 

· представление статистических данных о результатах ГИА-9 в субъекте Российской Федерации; 

· проведение методического анализа типичных затруднений участников ГИА-9 по учебному предмету и разработка рекомендаций по совершенствованию преподавания;

· формирование предложений в «дорожную карту» по развитию региональной системы образования (в части выявления и распространения лучших педагогических практик, оказания поддержки образовательным организациям, демонстрирующим устойчиво низкие результаты обучения).

Структура отчета
Отчет состоит из двух частей:

Глава 1 включает в себя общую информацию о результатах проведения ГИА-9 в субъекте Российской Федерации в 2022 году.

Глава 2 включает в себя Методический анализ результатов ОГЭ по учебному предмету и информацию о мероприятиях, запланированных для включения в «дорожную карту» по развитию региональной системы образования.

Отчет может быть использован:

· специалистами органов исполнительной власти, осуществляющих государственное управление в сфере образования (далее – ОИВ), для принятия управленческих решений по совершенствованию процесса обучения; 

· специалистами организаций дополнительного профессионального образования (институты повышения квалификации) при разработке и реализации дополнительных профессиональных программ повышения квалификации учителей и руководителей образовательных организаций;

· методическими объединениями учителей-предметников при планировании обмена опытом работы и распространении успешного опыта обучения учебному предмету и успешного опыта подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации;

· руководителями образовательных организаций и учителями-предметниками при планировании учебного процесса и выборе технологий обучения. 

При проведении анализа использованы данные региональной информационной системы обеспечения проведения государственной итоговой аттестации по программам основного общего образования (РИС ГИА-9), а также дополнительные сведения ОИВ.

Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации по программам основного общего образования в 2022 году
в Ленинградской области
Перечень условных обозначений, сокращений и терминов
	АТЕ
	Административно-территориальная единица

	ГВЭ-9
	Государственный выпускной экзамен по образовательным программам основного общего образования 

	ГИА-9
	Государственная итоговая аттестация по образовательным программам основного общего образования

	КИМ
	Контрольные измерительные материалы 

	ОГЭ 
	Основной  государственный экзамен

	ОИВ
	Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющие государственное управление в сфере образования

	ОО
	Образовательная организация, осуществляющая образовательную деятельность по имеющей государственную аккредитацию образовательной программе

	РИС
	Региональная информационная система обеспечения проведения государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших основные образовательные программы основного общего и среднего общего образования

	Рособрнадзор
	Федеральная служба по надзору в сфере образования и науки

	Участники ГИА-9 с ОВЗ, участники с ОВЗ 
	Участники ГИА-9 с ограниченными возможностями здоровья

	Участник  ОГЭ / участник экзамена / участник
	Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме ОГЭ 

	Учебник
	Учебник из Федерального перечня допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования

	ФПУ
	Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования


ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ по учебному предмету
Информатика и ИКТ
2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету  по категориям
Таблица 2-1
	Участники ОГЭ
	2018 г.
	2019 г.
	2022 г.

	
	чел.
	% 

	чел.
	%
	чел.
	%

	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам ООО
	3 688
	100,00
	4 542
	100,00
	5 995
	100,00

	Выпускники лицеев и гимназий
	480
	13,02
	587
	12,92
	625
	10,4

	Выпускники СОШ
	3 094
	83,89
	3 836
	84,46
	5 121
	85,42

	Обучающиеся на дому
	4
	0,11
	1
	0,02
	2
	0,03

	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	8
	0,22
	6
	0,13
	7
	0,12


ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
Данные таблицы 2_1 свидетельствуют о том, что в 2022 году значительно выросло количество участников экзамена: в 2019 году число участников ОГЭ выросло на 23,16% по сравнению с соответствующими показателями 2018 г., а в 2022 году – повысилось  на 32% в сопоставлении с данными 2019 года.
На протяжении анализируемого периода снижается доля выпускников лицеев и гимназий в общем количестве участников ОГЭ по информатике и ИКТ (в 2018 году - 13,2%, в 2019 году – 12,92%, в 2022 году – 10,4%), т.е. все больше выпускников, обладающих лишь минимальным уровнем подготовки по предмету, выбирают по нему экзамен. 
Уменьшение числа участников ОГЭ с ограниченными возможностями здоровья может быть связано со спецификой экзамена, которая заключается в продолжительном времени использования компьютера. Консультационная работа с учениками и родителями при выборе экзамена в соответствии с возможностями здоровья играет важную роль на этапе адекватного выбора сдаваемых экзаменов.
2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету 
в 2022 г. (количество участников, получивших тот или иной балл)
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Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по информатике и ИКТ показывает, что большая часть участников экзамена не была нацелена на высокие результаты. В 2022 году максимальное количество из участников экзамена получили 8 баллов, что соответствует «уверенной тройке», и говорит о том, что экзамен многие ученики выбирают не в силу увлечения информатикой, а просто для наименее трудозатратного преодоления необходимого минимума требований ОГЭ.
Результатов, соответствующих отметке «5», – 825 (13,76% от общего числа участников ОГЭ по предмету). Неудовлетворительных отметок – 89 (1,48%).
2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 2-2
	Получили отметку
	2018 г.
	2019 г.
	2022 г.

	
	чел.
	%

	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	2
	0,1
	46
	1,0
	89
	1,5

	«3»
	1159
	31,4
	1484
	32,7
	3152
	52,6

	«4»
	1536
	41,6
	1829
	40,3
	1929
	32,2

	«5»
	991
	26,9
	1183
	26,0
	825
	13,8


Данные таблицы 2_2 свидетельствуют о том, что результаты ОГЭ по информатике и ИКТ в Ленинградской области в 2022 г.  имеют отрицательную динамику, что может быть обосновано несколькими факторами. 

В первую очередь отметим тот факт, что в 2020 и 2021 годах ОГЭ по информатике не проводился.  Поскольку проведение официального экзамена повышает уровень ответственности учеников и учителей и способствует более интенсивному уровню подготовки, то, можно предположить, что  отсутствие ОГЭ в 2020-21 гг. явилось одной из причин понижения уровня результатов в 2022 году. 

К факторам, которые способствовали понижению результата, также можно отнести:
1) скачкообразный рост числа сдающих: 2018 год – 3 688 человек, 2019 год – 4 542 человек, 2022 год – 5 995 человек; 
2) низкий “проходной балл”, что привлекло к экзамену учеников, которые не готовились к сдаче экзамена даже на базовом уровне и надеялись преодолеть порог в  4 балла на уровне  интуиции; 
3) последствия проблем, которые возникли в период пандемии и неоднократно возникающих карантинных мероприятий в период 2020-2022 годов, требующих перехода на дистанционное обучение.
Эффективность массового обучения с использованием дистанционных образовательных технологий для большинства учеников общеобразовательных школ существенно ниже, чем эффективность традиционного очного обучения. Это показали многочисленные исследования 20-21 года.

Ниже представлен более детальный анализ.

Участники, получившие отметку «2».
В 2022 г.  отмечается увеличение значения доли участников ОГЭ по информатике и ИКТ, набравших минимальные первичные баллы и получивших отметку «2». Так, в 2018 г.  эта доля составляла 0,1% от общего числа участников экзамена, в 2019 г.  – 1%, в 2022 г.  – 1,5%.
Участники, получившие отметку «3».

Доля участников ОГЭ, получивших отметку «3» по информатике и ИКТ в 2022 году, составила 52,6% от общего количества участников ОГЭ по предмету, что выше соответствующих показателей 2019 года на 19,9 процентных пунктов, а показателей 2018 года – на 21,2 процентных пункта. 

Участники, получившие отметку «4».

Доля участников ОГЭ, получивших отметку «4» по предмету, в 2022 году составила 32,2% от общего количества участников ОГЭ по информатике и ИКТ, что ниже соответствующих показателей 2019 года на 8,1 процентных пунктов, и  ниже показателей 2018 года на 9,4 процентных пунктов.
Участники, получившие отметку «5».

Данные таблицы 2_2 свидетельствуют о том, что значение доли участников ОГЭ, получивших отличные отметки по предмету, в 2022 году составило 13,8% от общего количества участников ОГЭ по информатике и ИКТ, что ниже соответствующих показателей 2019 года на 12,2 процентных пунктов, 2018 года – на 13,1 процентных пунктов.
2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2-3
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1
	Бокситогорский
	225
	9
	4,0
	125
	55,56
	72
	32,00
	19
	8,44

	2
	Волосовский
	36
	0
	0,00
	16
	44,44
	14
	38,89
	6
	16,67

	3
	Волховский
	339
	5
	1,47
	213
	62,83
	90
	26,55
	31
	9,14

	4
	Всеволожский
	1481
	12
	0,81
	707
	47,48
	523
	35,12
	247
	16,59

	5
	Выборгский
	612
	6
	0,98
	314
	51,31
	211
	34,48
	81
	13,24

	6
	Гатчинский
	720
	8
	1,11
	392
	54,44
	219
	30,42
	101
	14,03

	7
	Кингисеппский
	263
	16
	6,08
	133
	50,57
	83
	31,56
	31
	11,79

	8
	Киришский
	372
	10
	2,62
	239
	64,24
	95
	25,54
	28
	7,53


	9
	Кировский
	322
	2
	0,62
	185
	57,45
	95
	29,50
	40
	12,42

	10
	Лодейнопольский
	101
	3
	2,97
	61
	60,40
	29
	28,71
	8
	7,92

	11
	Ломоносовский
	152
	2
	1,32
	111
	73,03
	31
	20,39
	8
	5,26

	12
	Лужский
	199
	1
	0,50
	92
	46,23
	68
	34,17
	38
	19,10

	13
	Подпорожский
	91
	1
	1,10
	61
	67,03
	22
	24,18
	7
	7,69

	14
	Приозерский
	166
	5
	3,01
	90
	54,22
	60
	36,14
	11
	6,63

	15
	Сланцевский
	123
	0
	0,00
	53
	43,09
	49
	39,84
	21
	17,07

	16
	Сосновый Бор
	254
	3
	1,18
	125
	49,21
	78
	30,71
	48
	18,90

	17
	Тихвинский
	276
	2
	0,72
	101
	36,59
	115
	41,67
	58
	21,01

	18
	Тосненский
	246
	4
	1,63
	131
	53,25
	72
	29,27
	39
	15,85


Данные таблицы 2_3 позволяют определить результаты сдачи ОГЭ по информатике и ИКТ каждого из районов региона, а также вклад в общий результат в 2022 году участников экзамена из разных районов Ленинградской области.
Следует отметить результаты Волосовского и Сланцевского районов, среди которых нет ни одной “двойки”, при этом процент высоких баллов также достаточно высокий и входит в пятерку лучших показателей по районам. Количество участников в этих районах небольшое, но это не умаляет их положительную динамику (в предыдущие годы эти районы не были в лидерах) и достойную работу по подготовке к ОГЭ по информатике. 
Высокие результаты показали Тихвинский, Лужский районы и Сосновоборский городской округ в соотношении “двоек” и “пятерок” с учетом количества сдающих: Тихвинский – 2/58 из 276 человек, Лужский - 1/38 из 199 человек, Сосновый Бор - 3/48 из 254 человек. Они являются лидерами по процентному соотношению высоких баллов к количеству участников. 
Особо следует выделить Всеволожский, Выборгский и Гатчинский районы, в которых число сдающих значительно выше, нежели в других районах (Всеволожский - 1481 человек, Выборгский - 612 человек, Гатчинский – 720 человек). При таком количестве участников особенно ярко проявляется тенденция выбора экзамена по информатике слабыми учениками в надежде преодолеть минимальные 3 балла, поэтому соотношение “двоек” и “пятерок” с учетом количества сдающих экзамен является хорошим результатом (Всеволожский - 12/247, Выборгский - 6/81, Гатчинский– 8/101). Наиболее непростая ситуация с подготовкой учеников складывается во Всеволожском районе, где ежегодно открывается несколько новых школ с большим количеством учащихся, включая набор в 9 классы детей, ранее обучающихся в других регионах. 
Хорошие результаты при том же принципе сравнения в целом по Кировскому (2/40) и Тосненскому  (4/39) районам.
По соотношению “двоек” и “пятерок” наиболее слабые результаты в 2022 году показали Кингисеппский район (16/31), Приозерский  районы (5/11) и Бокситогорский район (9/19). 
2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО
 
Таблица 2-4
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество 
обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень 
обученности)


	1. 
	ООШ
	6,22
	62,18
	24,35
	7,25
	31,61
	93,78

	2. 
	СОШ
	1,39
	53,35
	32,14
	13,13
	45,26
	98,61

	3. 
	Лицей
	0,68
	35,93
	39,32
	24,07
	63,39
	99,32

	4. 
	Гимназия
	0,30
	46,97
	33,33
	19,39
	52,73
	99,70

	5. 
	Интернаты
	5,17
	68,97
	18,97
	6,90
	25,86
	94,83


Среди представленных показателей вполне объяснимо, что лицей и гимназии показывают более высокий результат, нежели ООШ и СОШ, а также наиболее низкий результат дают ООШ, где педагоги не имеют опыта преподавания в 10-11 и, соответственно, имеют более низкую квалификацию, а многие ученики не настроены на продолжение обучения.
2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету
Выбирается от 5 до 15 от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации); 
· доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации).
Таблица 2-5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1. 
	МБОУ «Гатчинская гимназия им. К.Д. Ушинского»
	0,00%
	100,00%
	100,00%

	2. 
	МБОУ «Приморский центр образования»
	0,00%
	93,33%
	100,00%

	3. 
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 1 г. Тосно с углубленным изучением отдельных предметов»
	0,00%
	92,86%
	100,00%

	4. 
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 5» г. Луга
	0,00%
	90,00%
	100,00%

	5. 
	МБОУ «Сельцовская средняя общеобразовательная школа имени Е.М. Мелашенко»
	0,00%
	82,61%
	100,00%

	6. 
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 12» г. Выборг
	0,00%
	80,95%
	100,00%

	7. 
	МОУ «Средняя общеобразовательная школа № 5» г. Тихвин
	0,00%
	78,38%
	100,00%

	8. 
	МОУ «Лицей № 8» г. Тихвин
	0,00%
	76,92%
	100,00%

	9. 
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 37 с углублённым изучением отдельных предметов» г. Выборг
	0,00%
	74,07%
	100,00%

	10. 
	МОБУ «Средняя общеобразовательная школа с углубленным изучением отдельных предметов № 6» г. Всеволожска
	0,00%
	73,81%
	100,00%

	11. 
	МОБУ «Средняя общеобразовательная школа «Центр образования «Кудрово»
	0,00%
	73,81%
	100,00%

	12. 
	МОУ «Средняя общеобразовательная школа № 9» г. Тихвин
	0,00%
	73,47%
	100,00%

	13. 
	МОУ «Средняя общеобразовательная школа «Лесколовский центр образования»
	0,00%
	73,33%
	100,00%

	14. 
	МБОУ «Кингисеппская средняя общеобразовательная школа № 4»
	0,00%
	72,41%
	100,00%

	15. 
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 14» г. Выборг
	0,00%
	72,09%
	100,00%

	16. 
	МБОУ «Лицей г. Отрадное»
	0,00%
	71,43%
	100,00%

	17. 
	МОУ «Лицей № 7» г. Тихвин
	0,00%
	71,43%
	100,00%

	18. 
	МОУ «Сланцевская средняя общеобразовательная школа № 3»
	0,00%
	70,37%
	100,00%

	19. 
	МОУ «Средняя общеобразовательная школа № 5» г. Всеволожска
	0,00%
	70,00%
	100,00%

	20. 
	МОУ «Средняя общеобразовательная школа № 3» г. Луга
	0,00%
	70,00%
	100,00%

	21. 
	МБОУ «Подпорожская средняя общеобразовательная школа № 8»
	0,00%
	70,00%
	100,00%

	22. 
	МОБУ «Средняя общеобразовательная школа «Кудровский центр образования № 1»
	0,00%
	67,07%
	100,00%

	23. 
	МБОУ «Бокситогорская средняя общеобразовательная школа № 3»
	0,00%
	66,67%
	100,00%

	24. 
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 4» города Пикалёво им. А.П. Румянцева
	0,00%
	66,67%
	100,00%

	25. 
	МОБУ «Средняя общеобразовательная школа «Муринский центр образования № 2»
	0,00%
	66,67%
	100,00%

	26. 
	МОУ «Средняя общеобразовательная школа № 1» г. Приозерск
	0,00%
	65,00%
	100,00%


2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету
Выбирается от 5 до 15 от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации);
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации).
Таблица 2-6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших 
отметку «2»
	Доля участников, 
получивших отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	Зона риска 

	1. 
	МБОУ «Кингисеппская средняя общеобразовательная школа № 6»
	35,29%
	5,88%
	64,71%

	2. 
	МБОУ «Пустомержская средняя общеобразовательная школа»
	23,08%
	7,69%
	76,92%

	3. 
	МБОУ «Елизаветинская средняя общеобразовательная школа»
	16,67%
	8,33%
	83,33%

	4. 
	МОУ «Запорожская основная общеобразовательная школа»
	14,29%
	7,14%
	85,71%

	5. 
	МБОУ «Вещевская основная общеобразовательная школа»
	10,00%
	0,00%
	90,00%

	6. 
	МКОУ «Приладожская средняя общеобразовательная школа»
	8,33%
	0,00%
	91,67%

	Зона повышенного внимания

	7. 
	МБОУ «Бокситогорская средняя общеобразовательная школа № 2»
	15,00%
	22,50%
	85,00%

	8. 
	МОУ «Мельниковская средняя общеобразовательная школа»
	15,38%
	15,38%
	84,62%

	9. 
	МКОУ «Лодейнопольская основная общеобразовательная школа № 1»
	15,00%
	10,00%
	85,00%

	10. 
	МОУ «Будогощская средняя школа имени  Героя Советского Союза М. П. Галкина»
	9,68%
	16,13%
	90,32%


В зоне риска школы с высоким процентом двоек при низком (менее 10%) количестве участников, сдавших экзамен на «4» и «5», т.е. низким показателем качества обучения.

В зоне повышенного внимания те школы, в которых на фоне высокого процента «двоек» количество «4» и «5» не менее 10%.
2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2022 году и в динамике.

В 2022 ОГЭ по информатике и ИКТ сдавали 5 995 человека, что в среднем на 31,9% больше по сравнению с 2019 годом. Большинство участников ОГЭ  по информатике - юноши (почти в 2 раза больше, чем девушек).
Количество участников по типам образовательных организаций остается неизменным для Ленинградской области в течение 5 лет. На первом месте – участники из средних образовательных школ, на втором – выпускники лицеев и гимназий, на третьем – выпускники школ с углублённым изучением предметов.
Распределение участников по предмету по АТЕ региона соотносится в процентном отношении с общим количеством выпускников по муниципальным образованиям: наибольшее количество участников, как и в прошлые годы, в муниципальных образованиях с большим числом девятиклассников. 
Результаты 2022 года ниже, чем были в 2018 и 2019 годах: уменьшилось число обучающихся, набравших максимальный балл (2022 году - 58 чел., в 2019 год - 161 чел., 2018 год- 98 чел.). Также отмечен рост числа участников, не набравших минимальный балл: с 48 человек в 2019 году до 89 человек в 2022 году, в процентном выражении доля таких учащихся увеличилась c с 1% до 1,48%.
Анализ результатов показывает, что большинство  участников ОГЭ по информатике и ИКТ в достаточной степени усваивают темы, необходимые для решения заданий базового уровня сложности, но изучают эти темы недостаточно глубоко, что негативно влияет на выполнение заданий повышенного уровня сложности. Отмечено недостаточное внимание к темам, связанным с программированием и практической частью выполненных заданий.
Сравнение результатов по АTЕ позволяет выделить Волосовский, Сланцевский, Тихвинский, Лужский и Сосновоборский  районы, в которых в 2022 году достигнут высокий процент качества при незначительной доле неудовлетворительных результатов. 
В 12-ти АТЕ есть участники, получившие максимальный балл за выполнение работы. Наибольшее количество получено во Всеволожском, Выборгском, Гатчинском и Тихвинском районах.
Обучающиеся из лицеев и гимназий продемонстрировали более высокие результаты, что связано, в первую очередь, с контингентом учеников, с большим количеством часов на преподавание информатики, а также с более высоким уровнем квалификации педагогов.
К числу школ, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по информатике в 2022 году, относятся:

· «МБОУ «Приморская средняя общеобразовательная школа»;
· «МБОУ «Гатчинская гимназия им. К. Д. Ушинского»;
· «МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 5» г. Луга; 

· «МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 1 г. Тосно с углубленным изучением отдельных предметов» 
Самые низкие результаты в 2022 году по информатике показали школы: 
· МБОУ «Кингисеппская средняя общеобразовательная школа № 6»;
· МБОУ «Пустомержская средняя общеобразовательная школа».
В условиях нехватки педагогических кадров школам необходимо активнее использовать формы сетевого взаимодействия со школами с высокими результатами, а также уделить особое внимание повышению квалификации педагогов и устранению профессиональных дефицитов в их работе. 
2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
Анализ выполнения КИМ в разделе 2.3 проводится на основе результатов всего массива участников основного периода ОГЭ по учебному предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена конкретного варианта КИМ.
ОГЭ по информатике и ИКТ  направлен на проверку знаний, умений и навыков, полученных школьниками на уроках информатики, имеет практическую направленность. ОГЭ устанавливает три уровни сложности заданий: базовый, повышенный и высокий, при этом для заданий базового уровня примерный интервал выполнения задания - 60–90%; для повышенного уровня результат выполнения предполагается в интервале 40– 60%; с заданиями высокого уровня сложности предположительно справляются менее 40% участников экзамена. 
Ниже приведена соответствующая таблица по результатам 2018, 2019,2022 года.
Таблица 2.3
	Уровень сложности
	Предполагаемый процент выполнения
	Выполнение в ЛО

	
	
	2018
	2019
	2022

	Базовый
	60-90%
	77,42%
	74,63
	65,62

	Повышенный
	40-60%
	58,65%
	61,42
	50,60

	Высокий
	Менее 40%
	30,5%
	33,39
	35,18


На основании данных таблицы можно отметить, что наряду с понижением показателей выполнения базового и повышенного уровней, повысился уровень выполнения заданий высокого уровня сложности. Это говорит о том, что происходит поляризация  уровня подготовки учащихся  к ОГЭ по информатике - с одной стороны, увеличилось количество «слабых» учеников, стремящихся просто преодолеть пороговый балл, с другой стороны, количество учеников с хорошей подготовкой тоже выросло, т.к. интерес к предмету информатика в период цифровой трансформации общества объективно растет.
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Описываются содержательные особенности, которые можно выделить на основе использованных в регионе вариантов КИМ ОГЭ по учебному предмету в 2022 году 
(с учетом всех заданий, всех типов заданий) в сравнении с КИМ ОГЭ прошлых лет по этому учебному предмету.
Особенность ситуации заключается в том, что, несмотря на отмену ОГЭ по информатике в 2020 и 2021 году, на федеральном уровне были разработаны и размещены КИМ ОГЭ по информатике 2020 года и 2021 года с изменениями, соответствующими КИМ ОГЭ по информатике 2022 года. Поскольку в 2020-2021 году в регионе проводилась системная работа с учителями информатики на основе уже обновленных актуальных КИМ, а в 2022 году она была планомерно продолжена, то все существенные изменения 2020 года были учтены и отработаны с учителями на мероприятиях повышения квалификации. Также важно, что в условиях отсутствия официального экзамена проводились региональные контрольные работы на основе актуальных КИМ, которые далее проверялись на региональном уровне группой экспертов с представителями каждого из районов Ленинградской области. Это означает, что в течение 2020-2022 года была осуществлена большая работа с педагогами и учениками на основе актуальных КИМ ОГЭ по информатике.

Таким образом, КИМ ОГЭ по информатике и ИКТ 2022 года следует сравнивать с КИМ ОГЭ по информатике и ИКТ 2021 года, в отношении которых изменений не произошло. 
Краткое описание актуальной структуры КИМ ОГЭ по информатике:

состоит из двух частей и охватывает основное содержание курса информатики и ИКТ с опорой на федеральный компонент государственного образовательного стандарта основного общего образования;
содержит 10 заданий базового уровня сложности, 3 задания повышенного уровня сложности и 2 задания высокого уровня сложности, среди которых теперь нет заданий с выбором ответа;
к 1 части относятся 10 заданий, часть 2 содержит 5 заданий. 
задания второй части подразумевают практическую работу учащихся за компьютером с использованием специального программного обеспечения., при этом задание 13 и 15 дается в двух вариантах, из которых экзаменуемый самостоятельно выбирает один. 

Важно отметить, что в КИМ ОГЭ по информатике не включены задания, требующие простого воспроизведения терминов и понятий. Задания направлены на проверку не только знаний, но и умений оперировать ими: сравнивать, анализировать. Для выполнения заданий практической части требуется умение использовать приобретенные знания в практической деятельности с применением компьютера.
2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2022 году
Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету с указанием средних процентов выполнения по каждой линии заданий в регионе
Таблица 2-7
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения

	Процент выполнения6 по региону в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1.
	Оценивать объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных
	Б
	81,92
	17,98
	71,92
	93,88
	99,15

	2.
	Уметь декодировать кодовую последовательность
	Б
	88,82
	57,30
	85,31
	92,33
	97,58

	3.
	Определять истинность составного высказывания
	Б
	51,36
	10,11
	38,04
	62,16
	81,45

	4.
	Анализировать простейшие модели объектов
	Б
	65,64
	4,49
	51,68
	80,15
	91,76

	5.
	Анализировать простые алгоритмы для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
	Б
	78,85
	4,49
	67,80
	92,33
	97,70

	6.
	Формально исполнять алгоритмы, записанные на языке программирования
	Б
	34,85
	4,49
	19,10
	44,01
	76,85

	7.
	Знать принципы адресации в сети Интернет
	Б
	85,90
	28,09
	78,08
	95,44
	99,88

	8.
	Понимать принципы поиска информации в Интернете
	П
	39,12
	14,61
	27,35
	45,62
	71,52

	9.
	Умение анализировать информацию, представленную в виде схем
	П
	62,77
	4,49
	45,05
	80,40
	95,64

	10.
	Записывать числа в различных системах счисления
	Б 
	54,56
	3,37
	33,50
	74,49
	94,06

	11.
	Поиск информации в файлах и каталогах компьютера
	Б
	72,04
	17,98
	59,77
	84,91
	94,67

	12.
	Определение количества  и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию
	Б
	42,29
	4,49
	24,52
	55,37
	83,76

	13.
	Создавать презентации (вариант задания 13.1) или создавать текстовый документ (вариант задания 13.2)
	П 
	49,91
	12,92
	37,07
	61,12
	76,79

	14.
	Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы
	В
	31,13
	0,00
	7,20
	47,26
	88,24

	15.
	Создавать и выполнять программы для заданного исполнителя (вариант задания 15.1) или на универсальном языке программирования (вариант задания 15.2)
	В
	39,24
	2,25
	11,58
	61,35
	97,33


В рамках выполнения анализа, по меньшей мере, необходимо указать:
· линии заданий с наименьшими процентами выполнения, среди них отдельно выделить:
· задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50);
· задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15); 
· успешно усвоенные и недостаточно усвоенные элементы содержания / освоенные умения, навыки, виды познавательной деятельности. 
Среди заданий базового уровня, которые вызвали сложности, следует указать задание 6 на умение исполнять формально алгоритмы, записанные на языке программирования (справилось 34,85%) и задание 12 на поиск информации в тексте (справились 42,29% участников). 
Самым простым оказалось задание 2 – кодирование и декодирование (справились 88,22% участников экзамена).  
Самый низкий процент выполнения среди заданий повышенного уровня сложности - 39,12% -  имеет задание 8 на умение обрабатывать интернет-запросы, а среди заданий высокого уровня сложности 31,13% имеет 14 задание на электронные таблицы и 39,24% на программирование, что существенно выше критического уровня в 15%. 
Таким образом, можно сделать вывод, что особого внимания требует тема «Программирование», поскольку при выполнении заданий базового уровня возникли сложности с заданием на умение формально исполнять алгоритмы, записанные на языке программирования, а на высоком уровне сложности, несмотря на удовлетворительные процентные показатели, хотелось бы достичь более высоких показателей выполнения. Программирование является одной из наиболее сложных тем курса, при этом особенно актуальной для учеников, выбирающих информатику для своего будущего профессионального становления. 

Второй элемент содержания – определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию – также является проблемным из года в год, поскольку тесно связан со знаниями по математике. Выполнить это задание просто на интуитивном уровне, не владея в достаточной степени математическим аппаратом соответствующих вычислений, невозможно. В данном случае необходима более тесная целенаправленная интеграция предметов и совместная отработка навыков решения математических задач на заданиях из информатики, и наоборот, повторное закрепление владения математическим аппаратом при изучении информатики.
Также обратим внимание на задание 8 повышенного уровня сложности на понимание принципов поиска информации в Интернете, по которому показатель успешного выполнения на повышенном уровне в целом удовлетворительный, но, с нашей точки зрения, все же требует особого внимания учителей.  Эта тема, на первый взгляд, не является сложной и явно недооценивается и учителями, и учениками. Такие виды познавательной деятельности, как умение находить нужную информацию среди огромных информационных массивов и делать это эффективно, напрямую связан с навыками работы с текстом и умением грамотно формировать поисковые запросы. Также эта тема тесно связана с формированием функциональной грамотности в условиях цифрового развития общества и перехода к работе с цифровыми документами.
2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Содержательный анализ выполнения заданий КИМ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов экзамена по учебному предмету. 
· На основе данных, приведенных в п. 2.3.2, приводятся выявленные сложные для участников ОГЭ задания, указываются их характеристики, разбираются типичные при выполнении этих заданий ошибки, проводится анализ возможных причин получения выявленных типичных ошибочных ответов и путей их устранения в ходе обучения школьников предмету в регионе 
В соответствии с результатами, приведенными в п. 2.3.2., проанализируем задания 6 и 12 базового уровня. Обратим внимание и на задание 8 повышенного уровня сложности, несмотря на отсутствие критических показателей.

Задание № 6 
Проверяемые элементы содержания.

Формально исполнять алгоритмы, записанные на языке программирования 

Уметь

выполнять базовые операции над объектами: цепочками символов, числами, списками, деревьями; проверять свойства этих объектов; выполнять и строить простые алгоритмы

ФГОС 

Алгоритм, свойства алгоритмов, способы записи алгоритмов. Блок-схемы. Представление о программировании 

Текст задания

Ниже приведена программа, записанная на пяти языках программирования
	Алгоритмический язык
	Паскаль

	алг нач

цел s,   t,  А

ввод s 

ввод t 

ввод А

если s > 10 или t  > А то вывод «YES» иначе вывод  «NO» все кон
	var s,   t,  A:   integer;

begin

readln(s) ;

readln(t) ;

readln(A);

if   (s  > 10)   or   (t  > A) then writeln(«YES») else writeln(«NO») end.

	Бейсик
	Python

	DIM  s,   t,   A AS  INTEGER 

INPUT  s 

INPUT t 

INPUT A

IF  s  >  10 OR t  > A THEN

PRINT   «YES» ELSE

PRINT   «NO» ENDIF
	s = int(input()) 

t = int(input()) 

A = int (input()) 

if   (s > 10)   or  (t > A):

     print(«YES») 

else :

     print(«NO»)

	С++

	#include <iostream> 

using namespace std;
	

	int main(){

int s,  t,  A; 

сin  >> s; 

сin  >> t; 

сin  >> A;

if   (s > 10   ||     t > A)

cout  <<  «YES»  << endl; 

else

cout  <<  «NO»  <<  endl; 

return 0;

}
	


Было проведено 9 запусков программы, при которых в качестве значений переменных  s,t вводились следующие пары чисел:

(1,2);(11,2);(1, 12); (11, 12); (-11,-12); (-11, 12); (-12, 11); (10, 10); (10, 5). 

Укажите целое значение параметра А, при котором для указанных входных данных программа напечатает «YES» пять раз.

Решение:

Слово «YES» выводится, если выполнено одно из условий s>10 или t>A. Переменная S в парах введенных данных находится на первом месте и имеет значение больше 10 в двух парах: (11,2); ( 11, 12); значит надо найти А такое, чтобы в трех из оставшихся пар было выполнено условие t>A.

Множество значений t={2,2,12,12,-12,12,11,10,5}, при этом число A=10.
Ответ 10

Задание выполнено на уровне 34,85%. В группе участников экзамена, получивших за экзамен отметку «2», с заданием справились 4,49%, соответственно, «3» - 19,10%; «4» -44,01%; «5» - 76,85%.
Основные проблемы связаны с недостаточным знанием алгебры логики, элементы которой использованы в задании (or и and), невнимательностью к знаку «больше-равно».

Необходимо решать больше практических заданий с использованием программирования, включая применение логических операций. А также усилить метапредметную подготовку, ориентированную, в том числе,  на работу с текстом.
Задание 12 
Проверяемые элементы содержания.

Определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию. 
Уметь

оперировать информационными объектами, используя графический интерфейс: открывать, именовать, сохранять объекты; архивировать и разархивировать информацию; пользоваться меню и окнами, справочной системой; предпринимать меры антивирусной безопасности

ФГОС 

Развитие основных навыков и умений использования компьютерных устройств

Задание содержит не только текст, но и  включает использование файла, размещенного на компьютере.  Таким образом, решение задания связано с практической работой не компьютере, поэтому не приводится в тексте.
Задание выполнено на уровне 42,29%. В группе участников экзамена, получивших за экзамен отметку «2», с заданием справились 4,49%, соответственно: «3» - 24,52%; «4» -55,37%; «5» - 83,76%.
Основные проблемы возникли в неумении работать с функциями «Проводника», что существенно облегчает выполнение задания, а также много вычислительных ошибок при переводе единиц измерения информации. 
На уроках информатики следует уделять внимание практическим пользовательским навыкам, в том числе работе с «Проводником», что делает работу на компьютере более эффективной. Эти же практические задачи можно решить другими способами, но они более затратны по времени и приводят к большему числу неточностей. Также важно перепроверять решение, в том числе, математические вычисления. 

В несложных заданиях, к которым можно отнести и задание 12, много ошибок из-за невнимательности и излишней самоуверенности, что имеет не предметные, а метапредметные причины.
Приведем разбор задания повышенного уровня сложности, которое вызвало проблемы у учеников.

Задание 8 

Проверяемые элементы содержания.

Понимать принципы поиска информации в Интернете.
Уметь

искать информацию с применением правил поиска (построения запросов) в базах данных, компьютерных сетях, некомпьютерных источниках информации (справочниках и словарях, каталогах, библиотеках) 

ФГОС 

Компьютерные энциклопедии и справочники; информация в компьютерных сетях, некомпьютерных источниках информации. Компьютерные и некомпьютерные каталоги, поисковые машины, формулирование запросов

Текст задания.

В языке запросов поискового сервера для обозначения логической операции «ИЛИ» используется символ «|», а для логической операции «И» – символ «&».

В таблице приведены запросы и количество найденных по ним страниц некоторого сегмента сети Интернет.

	Запрос
	Найдено страниц

	
	(в сотнях тысяч)

	Напряжённость
	24

	Пшеница
	38

	Напряжённость| Поле| Пшеница
	98

	Поле & Пшеница
	30

	Напряжённость & Поле
	19

	Напряжённость & Пшеница
	0


Какое количество страниц (в сотнях тысяч) будет найдено по запросу Поле?

Считается, что все запросы выполнялись практически одновременно, так что набор страниц, содержащих все искомые слова, не изменялся за время выполнения запросов.

Решение:

Поскольку имеется нулевое пересечение двух множеств (Напряжённость & Пшеница=0), то схема множеств соответствует:


         А              В        С         D       E
Напряженность     Поле              Пшеница

Обозначим части множеств буквами и запишем равенства, данные в таблице

A+B=24

D+E=38

A+B+C+D+E =98

D=30

B=19

Нам надо найти В+С+D=?

Используя равенства 1 и 2 из равенства 3 находим С.

С=98-24-38=36

Тогда Поле=19+36+30=85

Ответ: 85

Задание выполнено на уровне 39,12%. В группе участников экзамена, получивших за экзамен отметку «2», с заданием справились 14,61%, соответственно «3» - 27,35%; «4» -45,62%; «5» - 71,52%. 

Часть учащихся неверно интерпретировали формулы логического умножения и сложения, другая часть учащихся просуммировала не все составляющие ответа. Таким образом, основная проблема связана с недостаточным знанием логических операций и умением анализировать информацию с помощью кругов Эйлера, что является основным инструментом решения подобных задач.
В заданиях высокого уровня сложности кратко отметим наиболее часто встречающиеся ошибки: при выполнении задания 14 большое количество ошибок связано с неправильным построением диаграммы, в задании 15.1 – с зацикливанием программы, а в 15.2- не учтены все условия. 
· Соотнесение результатов выполнения заданий с учебными программами, используемыми в субъекте Российской Федерации учебниками и иными особенностями региональной/муниципальной систем образования

Соотнесение результатов выполнения заданий с учебными программами и учебниками, используемыми в субъекте Российской Федерации, позволяет сделать вывод о том, что такая корреляция не прослеживается. Никакой регламентации по выбору программ и учебников на уровне региона не существует, поэтому на мероприятиях повышения квалификации рассматриваются все издания, включенные в федеральный перечень. При этом традиционно педагоги региона в основном ориентируются на «линейку» учебников и пособий Босовой Л.Л. и Полякова К.Ю.

2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Рассматриваются метапредметные результаты, которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.
Согласно ФГОС ООО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения, в том числе: 
«2) умение самостоятельно планировать пути достижения целей, в том числе альтернативные, осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач;
3) умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, корректировать свои действия в соответствии с изменяющейся ситуацией;
4) умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, собственные возможности ее решения;
5) владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной деятельности;
6) умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать аналогии, классифицировать, самостоятельно выбирать основания и критерии для классификации, устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное и по аналогии) и делать выводы;
7) умение создавать, применять и преобразовывать знаки и символы, модели и схемы для решения учебных и познавательных задач;
8) смысловое чтение;
9) умение организовывать учебное сотрудничество и совместную деятельность с учителем и сверстниками; работать индивидуально и в группе: находить общее решение и разрешать конфликты на основе согласования позиций и учета интересов; формулировать, аргументировать и отстаивать свое мнение;
10) умение осознанно использовать речевые средства в соответствии с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение устной и письменной речью, монологической контекстной речью».
В данном пункте приводятся задания / группы заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять слабая сформированность метапредметных умений, навыков, способов деятельности, и указываются соответствующие метапредметные результаты. Указываются типичные ошибки при выполнении заданий КИМ, обусловленные слабой сформированностью метапредметных результатов.
Влияние сформированности метапредметных умений, навыков и способов деятельности на результаты ОГЭ имеет место на уровне практически всех заданий в той или иной степени, поскольку мы говорим о результатах, которые, по сути, не зависят даже от конкретного предмета. Поэтому сначала сформулируем общие соображения по этому поводу. 

На этапе подготовки к экзамену особенно выделим владение навыками познавательной рефлексии как осознания совершаемых действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований, границ своего знания и незнания, новых познавательных задач и средств их достижения. Уровень сформированности метапредметных навыков в целом влияет на умение ученика сопоставить свои возможности и уровень требований экзамена, причем как для преодоления порогового балла, так и для получения высокого результата. 

И на этапе подготовки, и в процессе самого экзамена большую роль играет владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной деятельности. Важно:

- уметь соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, определять способы действий в рамках предложенных условий и требований, корректировать свои действия в соответствии с изменяющейся ситуацией;

-  уметь оценивать собственные возможности решения задачи и, в целом, рационально распределять свои силы на экзамене, что  способствует уменьшению усталости и успешному выполнению большего количества заданий, которые соответствуют уровню подготовки участника экзамена.

Даже задание, которое кажется очень простым, необходимо перепроверить и убедиться в отсутствии арифметических ошибок, строгом согласовании с заданием, правильности оформления. Важно учить школьников умению перепроверить ответ альтернативным способом, если таковой существует.

Особого внимания заслуживает «смысловое чтение», поскольку от умения внимательно прочесть текст, выделить главное, четко зафиксировать все требования и условия, которые следует учесть при выполнении задания, сопоставить ответ с формулировкой вопроса - зависит итоговый результат. К сожалению, именно проблемы грамотной работы с текстом стали причиной большого количества ошибок при выполнении различных заданий, в том числе и достаточно простых заданий базового уровня. 

Если все же рассматривать конкретные задания, на успешность выполнения которых повлияла метапредметная подготовка, то прежде всего отметим недостаточно сформированный навык работы с текстом (п.8 смысловое чтение), что особенно ярко проявилось при выполнении заданий 1, 3, 5, 10, в которых часто встречается ошибка, когда содержание ответа не соответствует требованиям вопроса. 
Особенно отметим задание 13 на работу с текстом или презентацией с учетом большого списка требований к оформлению документа, что требует высокого уровня внимательности при выполнении задания. 
Недостаточная сформированность навыка работы с текстом - вычленения и фиксирование главного в тексте – влияет на выполнение всех заданий. 


Уровень сформированности метапредметных навыков в целом влияет на умение ученика сопоставить свои возможности и уровень требований экзамена, как для преодоления порогового балла, так и для получения высокого результата. Умение рационально распределить свои силы на экзамене, перепроверить ответ альтернативным способом – все это важно, по сути, для любого вида задания.
2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
· Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
По итогам выполнение ОГЭ по информатике в целом можно считать достаточным усвоение следующих тем курса учащимися региона:
· представление информации
· передача информации
· обработка информации
· компьютер как универсальное устройство обработки информации
· основные устройства, используемые в ИКТ
· создание и обработка информационных объектов
· организация информационной среды
· проектирование и моделирование
· организация информационной среды
· Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Особое внимание следует уделить формированию навыков поиска информации, программированию и работе в электронных таблицах. 
· Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся субъекта Российской Федерации
Следует отметить, что для того чтобы успешно сдать ОГЭ по информатике, необходимо регулярно и систематически изучать данный предмет на протяжении всего периода обучения в школе. Как показала практика, многие участники экзамена 2022 года задумались о важности информатики ближе к экзамену, определившись с дальнейшим направлением обучения или руководствуясь низким проходным баллом.
У некоторого количества выпускников 9 классов недостаточная мотивация к изучению предмета. Отсюда очень большое количество пустых клеток в бланках ответов № 1. Участились случаи записи ответов, которые сделаны из установки «не оставлять пустых клеток», поэтому их невозможно систематизировать или спрогнозировать. 
Типичные ошибки в работах участников ОГЭ Ленинградской области, повторяющиеся на протяжении многих лет: 
- вычислительные, арифметические действия, 
- невнимательность при чтении задания, 
- отсутствие самоконтроля ответа вопроса,
- недостаточность системной, планомерной работы по отработке у обучающихся навыков сравнения, классификации, объяснения; умений проводить аналогии, находить противопоставления,
- отсутствие системной, планомерной работы нам умением аргументировать свои суждения.
В образовательных организациях региона требуется большее внимание уделять отработке материала, связанного обработкой алгоритмов.
· Прочие выводы
В 2021- 2022 учебном году было рекомендовано в процессе подготовки обучающихся к экзамену по информатике основной акцент сделать не на «натаскивание» обучающихся на получение правильного ответа, а на достижение осознанности знаний обучающихся, на формирование умения применить полученные знания в практической деятельности, умения анализировать, сопоставлять, делать выводы, в том числе в нестандартной ситуации. Необходимо обучать  учащихся  сопоставлять найденное решение с вопросом задания.
2.4. Рекомендации
 по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
Рекомендации составляются на основе проведенного (п. 2.3) анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных затруднений и ошибок. 
Основные требования:
· рекомендации должны содержать описание конкретных методик / технологий / приемов обучения, организации различных этапов образовательного процесса; 
· рекомендации должны быть направлены на ликвидацию / предотвращение выявленных дефицитов в подготовке обучающихся;
· рекомендации должны касаться как предметных, так и метапредметных аспектов подготовки обучающихся. 
2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
Итоги ОГЭ 2022 года показывают, что в целом хороший уровень подготовки заинтересованных в предмете учеников и подтверждает результативность системной работы по повышению квалификации учителей информатики региона. Вместе с тем, ОГЭ вскрывает проблемные зоны, на которые следует обратить особое внимание.
Во-первых, это непростая задача повышения мотивации учеников к изучению предмета в целом и к ответственной подготовке к экзамену в случае его выбора. 

Из года в год экзамен по информатике выбирают ученики, которые считают, что преодолеть пороговый балл можно и без подготовки, на уровне включения интуиции и здравого смысла. Однако это не так, и необходимо дополнительно работать со слабыми учениками, объясняя им требования к экзамену и предоставляя возможность выполнения демоверсий и интерактивных заданий на сайтах подготовки к ОГЭ по информатике для адекватной самооценки и понимания своих возможностей. Для некоторых учеников это может послужить мотивацией к более серьезной подготовке к экзамену. Также для повышения мотивации следует показывать задания, которые наиболее тесно связаны с реальной практикой учеников на пользовательском уровне - поиск в интернете, эффективное создание презентаций и создания текстов, практико-ориентированные задания с использованием электронных таблиц.  

Очень важную роль в достижении успешной сдачи экзамена  играет метапредметная подготовка. Её роль важна как на этапе правильного выбора экзамена и адекватной оценки своих возможностей, так и в процессе подготовки и непосредственной сдачи экзамена. Для получения высоких результатов важно правильно распределить свое время на выполнение заданий, уметь чередовать виды деятельности для снятия чрезмерной усталости.  Необходимо учить школьников внимательно работать с текстом, вычленять главное, четко фиксировать полный набор требований к выполнению задания, видеть нюансы формулировок близких по смыслу, но существенных для верного выполнения задания.
Необходимым условием успешной подготовки обучающихся к сдаче ОГЭ является изучение и осмысление нормативных документов: «Кодификатора элементов содержания КИМ» и «Спецификации экзаменационной работы по информатике ОГЭ». Эти документы ежегодно публикуются вместе с демонстрационными вариантами ОГЭ на сайте ФИПИ. Этот сайт является узловой точкой концентрации всех ресурсов, необходимых для подготовки к экзамену, включая методические материалы в помощь учителю, открытый банк заданий ОГЭ  и ссылки на другие рекомендуемые ресурсы.
Следует отметить, что учащихся тоже необходимо знакомить с основными требованиями на основе первоисточников - документов ФИПИ. Особенно важно предоставлять учащимся критерии оценки практических заданий и оценивать работы строго по критериям, показывая важность выполнения всех требований к работе и необходимость тщательной перепроверки выполнения этих требований. 
Комплекс требований, который используется в задании 13 на работу с презентацией и/или текстом следует использовать как основу для составления аналогичных вариантов на соответствующих уроках.

Для успешного выполнения задания 15 необходим дифференцированный подход в работе с наиболее подготовленными обучающимися. Это относится и к работе на уроке, и к дифференциации домашних заданий и заданий, предлагаемых учащимся на контрольных, проверочных, диагностических работах.
При организации обучения школьников необходимо активнее использовать потенциал цифровой среды. В настоящее время на федеральном уровне всем образовательным организациям предоставлена возможность использовать в образовательном процессе верифицированные  образовательные ресурсы бесплатно на портале «Каталог образовательных ресурсов» (educont.ru). Среди образовательных платформ, которые включены в каталог, на данный момент есть ЯКласс, Учи.ру, МЭО, Фоксфорд и ряд других, которые позволяют эффективно организовывать самодиагностику, практику и контроль в формате интерактивных заданий и тренингов. При этом учитель имеет возможность увидеть результат выполнения задания и проанализировать его вместе с учащимися. 
Важной особенностью преподавания информатики является тот факт, что уроки проводятся в компьютерных классах и доступ к компьютеру есть на протяжении всего урока если не каждому ученику, то небольшим группам по 2-3 человека. Поэтому следует предусматривать смену видов деятельности для разных групп в соответствии с выявленными дефицитами и возможностями учеников с использованием целесообразно подобранных цифровых ресурсов.

Педагогические технологии смешанного обучения с опорой на использование ИКТ ориентируют учителя на организацию смены рабочих зон, при которой на этапе планирования урока (занятия) следует предусмотреть такую организацию деятельности учителя и учеников, чтобы распределить внимание учителя в соответствии с потребностями ребят различного уровня.  

Анализ выполнения работ позволяет сделать вывод о наиболее трудных темах для понимания обучающимися: это, прежде всего, алгоритмизация и программирование и обработка информации в электронных таблицах.
При изучении соответствующей темы следует обратить внимание учащихся на типичные ошибки, возникающие при выполнении заданий, и объяснить, с чем они связаны. А также снова подчеркнем важность внимательного прочтения формулировок заданий. 
На уроках информатики рекомендуется использование учебной среды исполнителя «Робот» (задание 15.1). В качестве такой среды может использоваться, например, учебная среда разработки НИИСИ РАН «Кумир» (http://www.niisi.ru/kumir) или любая другая среда, позволяющая моделировать исполнителя «Робот». При проверке заданий для исполнителя «Робот» важно научить школьников изменять стартовую обстановку, рассматривая пограничные случаи, т. е. изменять, например, размеры линий, вдоль которых движется исполнитель, количество ступеней и т. д. Тогда обучающийся не будет решать только частный случай задания и терять на этом баллы.
При изучении возможностей электронных таблиц рекомендуется давать задания на обработку большого массива данных, т. е. не 10—15 строк, а несколько сотен, приближая к вариантам ОГЭ. Изучение раздела электронные таблицы надо перенести с конца учебного года на первое полугодие, чтобы было время потренироваться на большем числе разнообразных заданий.
Необходимо обратить внимание на решение конкретных заданий с использованием средств электронной таблицы, в котором расчет требует знания таких понятий, как процент, среднее арифметическое значение. Анализ работ показывает, что часто, используя функцию ЕСЛИ для каждой строки, учащиеся верно строят дополнительный столбец, в котором, например, выносят значения оценок по физике, полученных учениками определенного района, однако против строк с другими районами ставят нули, что приводит к ошибке, если при вычислении среднего балла по физике используют стандартную функцию СРЗНАЧ. В этом случае нули тоже учитываются в расчете! 

Необходимо обучать учащихся пользоваться различными методами обработки: формулы, фильтры, сортировка, рассматривать представление информации в различной форме, включать работу с графиками, диаграммами и таблицами.

При планировании уроков выделять резерв времени для повторения и закрепления наиболее значимых и сложных тем учебного предмета и использовать возможности сетевого взаимодействия с центрами цифрового развития (Кванториум, IT-куб) для углубления знаний по программированию и повышения интереса к предмету.
В работу предметных объединений следует включить систему занятий по изучению, распространению и освоению выявленного педагогического опыта учителей, чьи учащиеся показали наиболее высокие результаты.
Немаловажную роль играет и психологическая подготовка обучающихся, их собранность, настрой на успешное выполнение каждого из заданий работы.
Каким бы легким ни казалось обучающимся то или иное задание, к его выполнению следует относиться предельно серьезно. Именно поспешность наиболее часто приводит к появлению неточностей, описок, а значит, и к неверному ответу.
При обучении учащихся, помимо учебников, по которым ведется обучение, рекомендуется использовать следующие ресурсы:
· учебные пособия, рекомендованные ФИПИ, 
· демонстрационные версии КИМ предыдущих лет, банк открытых заданий ФИПИ, 
· банк олимпиадных заданий НИУ ИТМО, 
· сайт К. Полякова (kpolyakov.narod.ru), 
· материалы, подготовленные кафедрой информатики ЛОИРО
2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
При организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки по информатике необходимо активнее использовать потенциал цифровой среды и тех образовательных ресурсов, которые позволяют выстраивать индивидуальные маршруты для обучающихся, а также предоставляют возможности самопроверки. ЯКласс, Учи.ру, МЭО, Фоксфорд и ряд других образовательных платформ позволяют создавать индивидуальные задания как для работы в классе, так и отработки навыков в рамках домашней работы или самоподготовки. Теория также представлена на этих ресурсах, но самостоятельное освоение теоретического материала не подходит слабомотивированным ученикам.
Возможность отслеживать прогресс ученика на образовательных платформах и прозрачность его действий должна быть предметом тщательного анализа для нахождения подходов к стимулированию его включенности в образовательный процесс. Например, если педагог видит, что успешное выполнение теста было зафиксировано только с третьей попытки, это может быть не столько поводом для упрека, сколько поводом похвалить за настойчивость. При этом, конечно, важно учитывать особенности каждого отдельного ученика.
Педагогические технологии смешанного обучения с опорой на использование ИКТ позволяет организовать процесс изучения материалы более эффективно за счет переноса акцента на самостоятельную работу для успешных и высокомотивированных учеников, и выделе большего времени ученикам, которым трудно самостоятельно освоить тот или иной материал. При этом все категории учеников не должны остаться без внимания учителя и оценивания их деятельности как с предметной, так и метапредметной позиции.
Высокомотивированных учеников рекомендуется привлекать к олимпиадам и конкурсам для формирования адекватной самооценки и стимула движения к более высоким результатам. Также важно предлагать им прохождение на образовательных порталах дополнительных курсов, которые позволяют изучить новые языки программирования или повысить уровень знания отдельных тем по математике и информатике, поскольку эти предметы существуют в тесной связке, и без хорошего знания математики невозможно справиться со всеми  заданиями ОГЭ по информатике. Рекомендуем портал Stepik.org
2.5. Информация о публикации (размещении) на открытых для общего доступа на страницах информационно-коммуникационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 
2.5.1. Адрес страницы размещения 
Сайт комитета общего и профессионального образования Ленинградской области: https://edu.lenobl.ru/ru/law/regionalnye-instrumenty-upravleniya-kachestvom-obrazovaniya-2021-2022/sistema-ocenki-kachestva-podgotovki-obuchayushihsya/adresnye-rekomendacii-po-rezultatam-analiza/ 
https://informlo.blogspot.com/ - блог учителей информатики Ленинградской области
http://vk.com/id592611172- страница кафедры естественно - научного, математического образования и ИКТ ЛОИРО ВКонтакте
2.5.2. Дата размещения:01.09.2022 
СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету  информатика и ИКТ:
Наименование организации, проводящей анализ результатов ГИА по предмету информатика и ИКТ:
ГАОУ ДПО «Ленинградский областной институт развития образования»
Ответственные специалисты:

	
	
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по предмету
	Ракитин Никита Викторович
директор, учитель информатики МОБУ «Муринская СОШ №3»
	Председатель ПК
по информатике и ИКТ

	2.
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по предмету
	Горюнова Марина Александровна, 
профессор кафедры естественно – научного, математического образования и ИКТ
	Заместитель председателя ПК по информатике











� % - Процент от общего числа участников по предмету


�  % - Процент от общего числа участников по предмету


� Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.


� Вычисляется по формуле p=Nnm∙100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.


� Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий
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